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СУЧАСНІ ПІДХОДИ ДО ТЛУМАЧЕННЯ ПОНЯТТЯ  

“ОСВІТНІЙ ПРОСТІР УНІВЕРСИТЕТУ” 
У статті розкрито такі складові поняття “освітній простір”, як “простір” та його “освітня” характеристика. 

Проаналізовано розвиток поняття “простір” і доведено, що воно є формою існування об’єктивної реальності та 

пояснює взаємини між об’єктами, визначає особливості їх розташування. Було встановлено, що поняття “освітній”, 

що характеризує ознаку словосполучення “освітній простір”, визначається трактуванням його основного поняття 

“освіта”. Показано, що провідний концепт “простір” за допомогою характеристики “освітній” сформував концепт 

“освітній простір”, який з урахуванням змістового наповнення структурних компонентів розуміється як певна 

впорядкована структура. Суть проблеми зводиться до того, що під освітнім простором необхідно розуміти 

просторово-часове поле функціонування та розвитку системи освіти як відкриту й активну соціальну сферу, в якій 

діє ідеологія формування особистості з урахуванням умов довкілля освітнього закладу.  
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MODERN APPROACHES TO THE INTERPRETATION OF THE CONCEPT  

OF “UNIVERSITY EDUCATIONAL SPACE” 
The article describes the components of the concept of “educational space” as a proper “space” and its “educational” 

characteristic. The development of the concept of “space” was analyzed and it was proved that it is a form of existence of objective 

reality and explains the relationship between objects and determines the peculiarities of their location. It was established that 

the concept of “educational”, which characterizes the feature in the phrase “educational space”, is determined by the interpre-

tation of its basic concept “education. It is shown that the leading concept of “space” with the help of the sign “educational” 

formed the concept of “educational space”, which, taking into account the semantic content of its structural components, is 

understood as a certain ordered structure. The essence of the problem boils down to the fact that the educational space should 

be understood as the spatio-temporal field of the functioning and development of the education system as an open and active social 

sphere in which the ideology of personality formation operates taking into account the conditions of the external environment of 

the educational institution. 

Keywords: space; educational space; higher education; education; culture; foreign language communicative culture. 

 

остановка проблеми. Процеси глоба-

лізації, які стосуються всіх сфер життя 

суспільства, зокрема освітніх систем, 

привели до появи поняття “освітній простір”. Вклю-

чення цього визначення до тезаурусу педагогічної 

науки потребує наукового обґрунтування. 

Аналіз останніх досліджень. Дослідженням 

питання освітнього простору займались такі нау-

ковці: М. Бастун, С. Бондарєва, О. Верняєв, Т. Ткач, 

А. Цимбалару, М. Тютя, Н. Касярум та ін., проте 

сутність поняття “освітній простір університету” не 

розкрите достатньою мірою. 

Мета статті – проаналізувати сутнісне наповне-

ння поняття “освітній простір університету”. 

Виклад основного матеріалу. Слово “простір” 

визначає порядок речей та процесів у світі. Осо-

бисте і професійне життя, робота та освіта людей 

відбуваються у просторі [1]. Для людини дуже важ-

ливими є просторові характеристики буття. Простір 

розглядається як умова та результат діяльності су-
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б’єкта, її продукт. Увага до проблем життєвого сві-

ту людини змусила переосмислити сучасну освітню 

парадигму, зосередити увагу на тих просторах, які є 

похідними від суб’єкта діяльності – людини [4]. 

Крім того, простір є філософською категорією, 

спорідненою із категорією “час” (спочатку поняття 

“простір” та “час” не відокремлювалися один від 

одного) і розглядається як форма існування мате-

рії [9]. 

В історії філософії можна простежити різні по-

зиції щодо феномену “простір”. Свої погляди на це 

визначення висловлювали мислителі різних часів та 

епох, у тому числі Аристотель, Берклі, П. Бурдьє, 

В. Виноградський, К. Гаус, Демокрит, І. Кант, Г. Лей-

бніц, І. Ньютон, Платон, М. Гайдеґґер та ін. Так, 

Демокрит і Епікур ототожнювали простір з порож-

нечею, що містить реально наявні матеріальні об’єк-

ти і яка абсолютно, завжди та скрізь однакова і не-

рухома. Аристотель визначав простір як властивість 

тіл. Г. Лейбніц – як порядок існування об’єктів 

І. Ньютон вважав простір абсолютним і незалежним 

від речей, що розміщені у ньому. І. Кант визначав 

простір як “форму всіх явищ зовнішніх почуттів, 

суб’єктивний стан чуттєвості, у якому нам доступ-

не лише зовнішнє спостереження”. Далі змінюється 

розуміння простору як абстрактної, абсолютної та 

об’єктивної системи координат. Теорія відносності 

А. Ейнштейна визначає простір як невіддільне від 

матерії, повністю залежне від неї, де воно втрачає 

свою самостійність і постає як частина єдиного ці-

лого [9]. 

На сучасне розуміння простору вплинули дослі-

дження (К. Гауса, Б. Римана та ін.), які обґрунту-

вали залежність просторових властивостей від фі-

зичної природи матеріальних тіл, що зумовлюють 

фізико-хімічні властивості матерії просторовим роз-

ташуванням атомів. Виділяють три напрями сучас-

ного розуміння цього феномену:  

– образ світу як сукупності зовнішніх предметів, 

– світ є уявлення почуттів та думок суб’єктів,  

– суб’єкт та об’єкт поєднують діяльність, що 

створює не тільки речі, а й їх значення. 

Прискорення інтеграційних процесів у різних 

сферах суспільного життя визначило тенденцію 

позначати їх суть як формування та розвиток пев-

ного простору: економічного, інформаційного, ос-

вітнього, надаючи йому сенсу взаємодії суб’єктів 

соціальної діяльності (соціальних інститутів) на ок-

ремих територіях: освітній установі, місті, області, 

а також у межах групи країн, що мають спільні іс-

торичні, культурні, освітні традиції [2]. 

Таким чином, як форма існування об’єктивної 

реальності простір виражає відносини між об’єк-

тами, визначає порядок їх розміщення, щільність, 

план, структуру, характеризує всі форми та траєк-

торії руху матерії. 

Поняття “освітній”, що характеризує особли-

вість словосполучення “освітній простір”, визна-

чається трактуванням його основного поняття “ос-

віта” – такого, що забезпечує можливості формування 

“духовної особи людини, яка формується під впли-

вом моральних та духовних цінностей, що є надба-

нням її культурних кіл, а також процесу виховання, 

самоосвіти, впливу, процесу формування особис-

тості людини” [7, 241].  

Таким чином, провідне поняття “простір” за до-

помогою “навчального” знака сформувало поняття 

“освітній простір”, яке з урахуванням змісту його 

структурних компонентів розуміється як упорядко-

вана структура, що характеризує всі процеси, форми, 

траєкторії руху та виражає зв’язок між об’єктами 

освітньої діяльності, забезпечуючи соціальну й осо-

бистісну значимість результату вдосконалення умінь 

і поведінки її суб’єктів. 

Аналіз сучасної наукової літератури свідчить 

про багатовимірність та універсальність цього по-

няття, яке почало набувати самостійного змісту, що 

відмінного від того, який закладений у його струк-

турні компоненти. Є кілька аспектів значення цього 

поняття: як розвиток педагогічних технологій; влас-

ний простір навчальної дисципліни; дидактичний 

простір; концептуальний простір ціннісного прог-

нозування освіти; єдиний освітній простір людської 

цивілізації; як синонім понять “соціально-освітній 

простір”, “духовно-педагогічний простір”, “освітній 

простір” тощо. 

Крім того, варто звернути увагу на те, що в ос-

вітній простір людина входить у будь-який період 

свого життя. При цьому відбувається поєднання жи-

ття людини та діяльності певної установи в освітній 

сфері: дошкільної установи, загальноосвітньої шко-

ли, професійної освітньої установи, курсів перепід-

готовки / підвищення кваліфікації, освітньої установи, 

інституту “третього віку” і т. д. У цей момент життя 

людини разом з її навчальною діяльністю регла-

ментується правилами освітньої установи, протікає 

у певних умовах,  певному просторі та часі, що дає 

підстави говорити про оволодіння частиною нав-

чальної діяльності.  

Термін “освітній простір” відображає певні зміни 

у поглядах вчених на проблему впливу суспільства 

на умови розвитку особистості, взаємодію суспіль-

ства й особистості. Освітній простір трактується як 

сфера соціальної діяльності, в якій здійснюється 

цілеспрямоване соціокультурне відтворення люди-

ни, формування та розвиток особистості. Освітній 

простір, поєднуючи ідеї освіти та виховання, ство-

рює освітнє доповнення з освітніми подіями, яви-

щами культурної трансмісії, соціального досвіду та 

особистісних смислів. Під освітнім простором не-

обхідно розуміти просторово-часове поле функціо-

нування та розвитку системи освіти як відкриту й  
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активну соціальну сферу, в якій ідеологія формува-

ння особистості враховує умови довкілля (природно-

кліматичні, демографічні, екологічні, соціально-

економічні, політичні та ін.). 

У педагогічному словнику освітній простір ви-

значається як простір, що надає можливості для 

формування “духовного образу людини, який фор-

мується під впливом моральних та духовних ціннос-

тей, що є надбанням його культурного кола, а також 

процес зростання, самоосвіти, впливу, шліфування, 

процесу формування особи людини” [7, 241]. 

Освітній простір суспільства – це форма соціаль-

ного єднання людей, яка створюється внаслідок їх-

ньої спільної освітньої діяльності, цілі якої визна-

чаються потребами суб᾿єктів, які навчаються. Метою 

освітнього простору є створення необхідних умов 

передачі досвіду в суспільстві від покоління до по-

коління, які забезпечуються такими чинниками, як 

адекватна інфраструктура, інформаційне забезпече-

ння, соціальні умови. 

Аналіз професійної літератури показує багатоас-

пектність і різноманітність значень цього поняття. 

Залежно від підходів до розуміння феномена “про-

стір” можна назвати два аспекти розуміння поняття 

“освітній простір”. У рамках першого – загально-

прийнятого (офіційного, державного) – освітній про-

стір характеризується як певна частина суспільства, 

де створюються умови для розвитку особистості. 

Контент-аналіз наукових праць у галузі педагогіки та 

дефініцій показує, що більшість дослідників (М. Бас-

тун, С. Бондарєва, О. Верняєва та ін.) розуміють під 

цим визначенням певну територію, пов’язану з масш-

табними явищами в галузі педагогіки. Освіта – як 

маса соціального простору (соціальної організації), 

у межах якого здійснюється стандартизована освітня 

діяльність; внаслідок інтеграційних процесів у сис-

темі освіти формування комплексу елементів чи 

його конструктивна активність; як єдина цілісна ос-

віта у сфері освіти, що має свої межі, які конкре-

тизуються окремо – глобальний (світовий) освітній 

простір, міжнародний освітній простір, європей-

ський освітній простір, регіональний (районний) 

освітній простір, університет. Воно відображає сис-

тему зв’язків та суспільних відносин у сфері освіти, 

характер відносин суспільства та соціальних інсти-

тутів, пов’язаних із задоволенням освітніх потреб 

його членів. Таке освітнє розуміння природи відно-

син між суспільством та соціальними інститутами 

пов’язане із задоволенням освітніх потреб його чле-

нів. Зазначене виховне розуміння характеру відно-

син між суспільством та соціальними інститутами 

пов’язане із задоволенням освітніх потреб його чле-

нів. Таке розуміння освіти “як сукупності освітніх 

установ, освітніх процесів та освітнього середови-

ща, що діють на певній території, сукупність умов, 

які можуть вплинути на людину, не включає лю-

дину”. Цей простір складається лише з “імовірних, 

потенційно можливих подій, які можуть ніколи не 

відбутися” в житті людини, тому розглядатимемо 

його як простір його освітніх можливостей [8]. На-

томість освітній простір особистості – це наявність 

можливостей, а й ефективність результатів реа-

лізації. 

У рамках другого аспекту – субстанціального 

(або індивідуального) – освітній простір визначаєть-

ся як можливість та доступність формування осо-

бистого простору суб’єкта освітнього процесу. Та-

кий підхід пов᾿язаний з “відмовою від прийнятого в 

рамках минулої парадигми освіти уявлення про ос-

вітній процес як лінію, траєкторію, за якою повинен 

слідувати студент”. Воно виникає внаслідок орга-

нізації взаємодії особистості з об’єктами довкілля. 

Важливо розуміти феномен “освітнього простору”, 

встановлений у межах цього аспекту, як педагогіч-

ну реальність, яка концентрує у собі сутнісні ознаки 

простору, що демонструє багатовимірність можли-

вих проявів освітньої діяльності [10]. 

Освітньому простору притаманні певні характе-

ристики: територіальна визначеність освітніх послуг, 

цілісність елементів освіти, системність, наявність 

просторових координат, інформативність, спрямо-

ваність на особистісний розвиток освіти, єдність 

вимог до змісту освіти на рівні певного рівня та пев-

на територія, характерна для суспільства чи спіль-

ності під час передачі соціально досвіду [6]. Освіт-

ній простір складається із самостійних автономних 

структур, об’єднаних певними ідеями та концепція-

ми. Поліструктурна природа ОП дає змогу розуміти 

його як умову збагачення та розвитку автономних 

структур, сукупність освітніх систем (просторів) 

різного рівня, що взаємодіють між собою, різних за 

масштабом. 

Освітній простір складається з освітніх процесів, 

які включають виховання, зростання, соціалізацію, 

навчання тощо. Можна виділити такі характеристи-

ки ОП: фізичні, соціокультурні, психологічні, кому-

нікативні, віртуальні, парадигматичні. Варто наго-

лосити, що поняття “освітній простір” відображає 

головно внутрішні зміни (педагогічні, психологічні, 

дидактичні тощо) освітньої системи. Характеризуючи 

ОП вищої освіти, можна відзначити його основні 

компоненти як середовища: штучне робоче (освіт-

нє) середовище, інформаційне середовище, соціаль-

не середовище, внутрішнє середовище та ін. Також 

виділяють такі компоненти простору, як рівні (мето-

дичний, методологічний та ін.), сегменти (освітній 

простір, інформаційний простір, індивідуальні прос-

тори учасників освітнього процесу та ін.), поля 

(етика та ін.) [3]. 

У створенні ОП беруть участь: міжнародна діяль-

ність держав у сфері освіти; соціальні освітні ін-

ституції; заклади освіти; окремі регіональні, між-

державні та недержавні освітні структури (союзи, 

асоціації, фонди); природні об᾿єкти, що мають ос-
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вітній потенціал; ЗМІ; Інтернет; освітні теорії та 

концепції; соціально-психологічні стереотипи лю-

дей, що регулюють їхню поведінку щодо освіти. Ос-

вітній простір передбачає формування кола суб’єк-

тів, створення системи опосередкованого управління 

освітнім розвитком особистості, пропонує варіативні 

освітні послуги. 

Крім того, сучасний розвиток освітніх програм 

в Україні полягає у пошуку ефективних засобів реа-

лізації провідної ідеї реформування системи осві-

ти – створення оптимальних умов для розвитку осо-

бистості, перетворення освіти на активний фактор 

розвитку людини [5]. В умовах нової освітньої пара-

дигми та світогляду вищої школи України виникла 

гостра необхідність у розробці й впровадженні такої 

психолого-педагогічної моделі закладу вищої освіти, 

яка б враховувала національно-культурні традиції 

функціонування простору навчально-виховних та 

сучасних прогресивних світових тенденцій педаго-

гічного прогресу [3]. 

Висновки. Ми пояснили такі складові поняття 

“освітній простір”, як власне “простір” та його “ос-

вітню” характеристику. Проаналізувавши розвиток 

поняття “простір”, дійшли висновку, що воно є фор-

мою існування об’єктивної реальності та пояснює 

взаємовідносини між об᾿єктами і визначає особли-

вості їхнього розташування. Виявилося, що поняття 

“освітнє”, яке характеризує ознаку словосполуче-

ння “освітній простір”, визначається трактуванням 

його основного поняття “освіта”. Показано, що про-

відний концепт “простір” за допомогою “освітньо-

го” знака формує концепт “освітній простір”, який з 

урахуванням змістового наповнення структурних 

компонентів розуміється як певна впорядкована 

структура. Під освітнім простором необхідно розу-

міти просторово-часове поле функціонування та роз-

витку системи освіти як відкриту й активну соціальну 

сферу, в якій діє ідеологія формування особистості 

з урахуванням умов довкілля освітнього закладу.  

Було виділено такі компоненти освітнього прос-

тору: штучне робоче середовище (освітнє), інфор-

маційне середовище, соціальне середовище, внут-

рішнє середовище. 

Поняття “освітній простір” може вивчатися на 

таких рівнях: національному, на який впливають 

глобальні процеси у сфері освіти, що потребує по-

дальших досліджень у майбутньому; індивідуаль-

ному, чому сприяє сучасна гуманістична парадигма 

освіти. Зазначена парадигма передбачає орієнтацію 

освітнього процесу не так на предмет, як на особис-

тість учня, його професійний розвиток і особистісне 

зростання. Для цього сам педагог повинен мати ви-

сокий рівень самореалізації, особистісної та гро-

мадянської зрілості. Гуманістична спрямованість 

освітнього простору спрямована на актуалізацію 

творчого потенціалу мислення, почуттів та глибоке 

осмислення педагогічної проблеми. 

Таким чином, питання про потенціал освітнього 

простору ЗВО у вихованні іншомовної комуніка-

тивної культури студентів потребує додаткових нау-

кових досліджень. 
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ОРГАНІЗАЦІЙНО-МЕТОДИЧНА МОДЕЛЬ ПІДГОТОВКИ  

МАЙБУТНЬОГО ВИХОВАТЕЛЯ ДО ТВОРЧОГО РОЗВИТКУ ДІТЕЙ  

СТАРШОГО ДОШКІЛЬНОГО ВІКУ ЗАСОБАМИ КАЗКИ 
У статті охарактеризовано загальну характеристику, цільовий і методологічний блоки організаційно-методичної 

моделі підготовки майбутнього вихователя бакалаврського рівня до творчого розвитку дітей старшого дошкільного 

віку засобами казки. Творчий розвиток майбутнього вихователя – це складна система, з якої складається її розвиток, 

удосконалення. Творчий розвиток вихователя ґрунтується на засадах когнітивного, науково-творчого, мотиваційного 

підходів. Враховуються принципи творчого розвитку загальнодидактичні та спеціальні для забезпечення підготовки 

майбутнього вихователя у навчально-ігровому процесі закладу освіти. На основі цих особливостей розроблена орга-

нізаційно-методична модель підготовки майбутнього вихователя бакалаврського рівня до творчого розвитку дітей 

старшого дошкільного віку засобами казки, яка містить цільовий, методологічний, змістово-методичний і результатив-

ний блоки. Запровадження цієї моделі передбачає застосування технологій творчого розвитку, які спрямовані на 

виявлення вмінь, знань та навичок майбутнього вихователя. Застосування цієї моделі на всіх етапах навчання студентів 

сприяє поступовому зростанню творчого розвитку та самостійної роботи в майбутнього дошкільному закладі. 

Ключові слова: організаційно-методична модель; підготовка майбутнього вихователя; творчий розвиток; 

старші дошкільники; казка. 
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ORGANIZATIONAL AND METHODOLOGICAL MODEL OF THE TRAINING  

OF THE FUTURE EDUCATOR FOR THE CREATIVE DEVELOPMENT OF CHILDREN  

OF OLDER PRESCHOOL AGE THROUGH FAIRY TALE 
The article describes the organisational and methodological model of training future educators for the creative development of 

senior preschool children using fairy tales. 

Using the methods of analysis of scientific works and pedagogical experience, generalisation and theoretical modelling, the main 

structural components of the model are briefly presented – target, methodological, content and methodological and resultant. 

The goal and tasks of preparing students for the creative development of children are outlined within the target block, based on 

the provisions of modern state regulations and programmes. The methodological block substantiates the scientific approaches 

and principles of organising this process in higher pedagogical education institutions. 

The content and methodological block includes stages, forms and methods of preparing a future educator for the creative 

development of children through fairy tales. Its core is the pedagogical conditions for organising this process: 1) actualisation  

 


